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Hitno raspisati referendum o zaustavljanju NE Krško

I još va�eæi Zakon o sigurnosti prometa prilièno je strog
Strogom primjenom zakonske odredbe o zabrani konzumiranja alkohola prije vo�nje vinogradari, hotelijeri i ugostitelji pretrpjet æe goleme

gubitke, a kada se to proèuje u Europi, najveæi gubitak pretrpjet æe naš turizam

Zlatko Krstiæ

P onovo smo dobili jedan na
brzinu donesen zakon,

mislim na Zakon o sigurnosti
prometa na cestama. Rijetko
je koji zakon naišao na toli-
ku kritiku javnosti kao taj.

Nekoliko sam puta veæ pi-
sao u Vjesniku, kao i u èaso-
pisu Odvjetnik, o negativnim
posljedicama ustaljene naše
zakonodavne prakse da se
zakoni donose na brzinu te
da se èesto mijenjaju. Samo
u podruèju sigurnosti pro-
meta na cestama imali smo
od 1992. osam promjena ili
potpuno novih zakona. Ni-
sam pronašao niti jednu
struènu analizu o tome koli-
ko je koji od tih zakona po-
boljšao ponašanje u prometu
te koliko je smanjen broj
prometnih nesreæa.

Brza vo�nja najmanji je
uzrok prometnih nesreæa

Svakom je pravniku poz-
nato da nijedan zakon u po-
vijesti sam po sebi nije
smanjio a još manje sprijeèio
kaznena djela, pa bio on i
maksimalno drakonski. Veæ
i još va�eæi Zakon o sigurno-

sti prometa bio je prilièno
strog te mislim da ga uopæe
nije trebalo mijenjati.

Pa u èemu je onda pro-
blem? Problem je u preventi-
vi i u primjeni zakona. Treba
organizirati da prometna po-
licija èešæe patrolira cesta-
ma i ka�njava najte�e prekr-
šitelje. Osim toga, patrolirati
bi trebalo i u automobilima
bez policijskih oznaka.

Što sada radi prometna
policija? Najèešæe èeka u
zasjedi s radarom i ka�njava
prekršitelje ogranièenja br-
zine, te u sluèaju sumnje
provodi alkotest i – to je sve.
Meðutim, brza vo�nja naj-
manji je uzrok prometnih
nesreæa. Najveæi su uzroci
pretjecanje na nedozvolje-
nom mjestu, ula�enje u »ška-
re«, pretjecanje kolone, pret-
jecanje na prijevoju, ne dr-
�anje propisanog razmaka
izmeðu vozila...

Do lanèanih sudara dolazi
samo krivnjom svih vozaèa u
koloni jer su dr�ali premali
razmak prema vozilu ispred
sebe. Zamolio bih Ministar-
stvo unutarnjih poslova da
objavi kako je u protekloj go-
dini policija kaznila takve

prekršaje, a koliko su ka�-
njeni na prekršajnim sudovi-
ma.

Kamioni vrlo èesto stvara-
ju velike kolone, ali ih polici-
ja rijetko stavlja izvan pro-
meta. Objavljeno je da se na
novoj autocesti snima pro-
met na osamdeset mjesta.
Ako je to tako, tada bi voza-
èe koji dr�e premali razmak
trebalo odmah zaustavljati i
maksimalno ka�njavati. U
Zagrebu u Vukovarskoj ave-
niji neki vozaèi voze cik-cak,
to jest pretjeèuæi i lijevo i
desno pri brzini veæoj od 80
kilometara na sat, i – nikome
ništa.

Vino se tretira kao – hrana
Što se tièe odredbe o za-

brani konzumiranja ma i
najmanje kolièine alkohola,
mislim da je zakonodavac tu
u cijelosti pogriješio. Prije
pola godine donijet je propis
o stimuliranju vinogradara
na sadnju što veæih površina
vinograda. Stvarne površine
vinograda su za dvije treæine
manje od onih površina evi-
dentiranih u katastru prije
mnogo desetaka godina. A
vinogradi veæ sada imaju ti-

suæe hektolitara neprodana
vina.

Osim toga, nedavno je do-
nijet propis kojim se vino
tretira kao hrana. Lijeènici
preporuèuju umjereno kon-
zumiranje vina radi èisto
zdravstvenih razloga, kao na
primjer radi bolje probave,
smanjenja kolesterola, bo-
ljeg rada srca, niskog tlaka i
drugog.

Strogom primjenom za-
konske odredbe o zabrani
konzumiranja alkohola prije
vo�nje vinogradari, hotelijeri
i ugostitelji pretrpjet æe gole-
me gubitke, a kada se to pro-
èuje u Europi, najveæi gubi-
tak pretrpjet æe naš turizam.
Prošle je godine u nas bora-
vilo 300 tisuæa turista iz
Francuske. Zahvaljujuæi izvr-
snoj propagandi, ove godine
bit æe ih mo�da 400 tisuæa.
Zar naša vlada misli da æe se
oni odreæi èaše vina tijekom
desetodnevnog boravka u
nas? Ne, neæe, radije neæe
doæi na odmor u Hrvatsku.

A sada malo statistike. Uz-
memo li u obzir da tek svaki
èetvrti Hrvat popije decilitar
vina za ruèak, to iznosi oko
110 tisuæa litara na dan, što

znaèi da bi se godišnje pro-
dalo 40,150.000 litara vina
manje. Nevjerojatno je da se
vinogradari i ugostitelji pre-
ko svojih udruga i lobija nisu
jaèe organizirali u vrijeme
predlaganja tog zakona i us-
protivili se njegovu dono-
šenju.

Problemi
s osiguravajuæim društvima

Samo je u sedam do deset
posto nesreæa utvrðen alko-
hol u krvi vozaèa. Meðutim
nije utvrðeno je li zbog 0,05
promila alkohola vozaè izgu-
bio nadzor nad upravljaèem.

Nastat æe veliki problemi s
osiguravajuæim društvima.
Sudionik u prometnoj nesre-
æi koji nije prekršio niti je-
dan propis o prometu na
cestama neæe od osigurava-
juæeg društva ostvariti nak-
nadu štete ako mu se naðe i
najmanje alkohola u krvi.

Sve to upozorava na hitnu
potrebu da se pobijane
odredbe spomenutog zakona
�urno stave izvan snage, a da
se uèinkovitije provodi na-
dzor prometa na cestama.

Autor je odvjetnik iz Va-
ra�dina.

Prva faza »znanstvenog« projekta, koji bi se moglo nazvati »3 x 2 milijarde dolara«, uspješno je završena i hrvatski je puk osiromašen
mudrim potezima »znanstvenika«, moænika, mafije ili nazovite ih kako vam drago... Ne smije se zaboraviti da je elektrana relativno blizu
Zagreba i da havarija u njoj i te kako mo�e ugroziti stanovnike Zagreba i veæeg dijela Hrvatske. Stoga bi, ponajprije zbog sigurnosnih

razloga, elektranu što prije valjalo staviti izvan pogona i konzervirati

Branimir Molak

U Hrvatskoj nema nikakva
suvislog sustava za zašti-

tu i spašavanje u sluèaju nes-
reæe u Nuklearnoj elektrani
Krško, a ne postoji ni za dru-
ge vrste ugroze stanovništva,
dobara i okoliša unatoè broj-
nim upozorenjima struke o
nu�nosti njegove uspostave.

Informacije koje su odgo-
vorni o zbivanjima u Krškom
dali medijima o nedavnom
prekidu redovnog a zatim i
zakazivanju rezervnog napa-
janja elektriènom energijom
i slobodnom padu kontrolnih
palica – glavnom sigurnos-
nom sustavu nuklearke – ne
mogu upuæene ostaviti rav-
nodušnima.

Bez zahtjeva za odštetu
Zanimljiva je, i raduje, i iz-

java o dovoljnosti ostalog di-
jela hrvatskog elektroener-
getskog sustava za nesmeta-
nu opskrbu elektriènom
energijom i bez NE Krško,
što su i dokazali petogodiš-
njim izostankom dobave
energije iz te elektrane, ali i
još duljim izostankom doba-
ve elektriène energije iz
elektrana dvaput veæe snage
nego što je hrvatski dio NE
Krško, koje su hrvatskim
novcem sagraðene u drugim
dr�avama bivše Jugoslavije.
I sve to, tu�no, bez zahtjeva
za odštetu.

A kada se još zna da su gu-
bici u dovoðenju elektriène
energije od elektrana do po-

trošaèa u Hrvatskoj pojedi-
nih godina veæi od proizvod-
nje NE Krško, teško æe biti
ikoga uvjeriti u potrebu gra-
dnje novih elektrana (zbog
toga bi struja bila skuplja).

Dio »projekta« razaranja
energetike veæ je završen, a
»rezultate« trpe sve siromaš-
niji stanovnici plaæanjem
prekomjerno visokih i sve vi-
ših cijena energenata, koje
su posljedica iskljuèivo spo-
menuta »projekta«, a nipošto
cijena energenata na svjet-
skom tr�ištu.

Prva faza »znanstvenog«
projekta, koji bi se moglo
nazvati »3 x 2 milijarde dola-
ra«, uspješno je završena i
hrvatski je puk osiromašen
mudrim potezima »znanstve-
nika«, moænika, mafije ili na-
zovite ih kako vam drago, za
3 x 2 milijarde amerièkih do-
lara. Tu fazu èine štetan ugo-
vor s Talijanima o Jadran-
skom plinu, prodaja u besc-
jenje èetvrtine Ine Maðari-
ma i spomenuti krajnje šte-
tan i opasan ugovor o NE
Krško sa Slovencima.

Opasna igraèka politièara
Dva su sporazuma meðu-

republièke razine koji odre-
ðuju sudbinu NE Krško – ko-
ja je veæ odavno postala vrlo
opasna igraèka politièara.
Ozbiljnost prvog sporazuma
iz 1971., u kojem se uopæe ne
spominje skladištenje ra-
dioaktivnog otpada i razgra-
dnja elektrane, neprijeporna
je, ali ga je Slovenija veæ ne-

koliko puta, bez ikakve reak-
cije politièara iz Hrvatske,
prekršila. Nasuprot njemu,
sljepoæa politièara, nebriga
za interese Hrvatske i gole-
ma šteta izazvana Hrvatskoj
drugim sporazumom iz
2002., i te kako su mjerljivi.

Zakonom o zaštiti od ioni-
zirajuæih zraèenja (Narodne
novine 27./99. str. 813.) za-
branjen je uvoz radioaktiv-
nog otpada u Hrvatsku. Èla-
nak 36. tog zakona glasi: »Za-
branjuje se uvoz, prerada,
skladištenje i odlaganje ra-
dioaktivnog otpada koji nije
nastao u Republici Hrvat-
skoj«. Kako se uopæe smije
dogoditi da se potpiše meðu-
narodni sporazum koji nije u
skladu sa zakonima ili usta-
vom Hrvatske? Na �alost, ni-
je jedini.

Za sigurnost NE Krško još
je dominantna »kumroveèka
škola«, u kojoj struka i struè-
njaci ne trebaju, a va�na je
samo poslušnost, što bi mo-
glo imati kobne posljedice.
Naime, »politbiro« je u pro-
ljeæe prošle godine, nakon
potpisivanja štetnog spora-
zuma, u staroj maniri oda-
brao podobne osobe koje bi
se trebale brinuti, kao »hr-
vatska« strana, za sigurno
upravljanje i rad NE Krško.

Neke od tih osoba posve su
nekompetentne za bilo koja
podruèja rada nuklearne
elektrane koja se tièu njene
sigurnosti, a uz to su osvje-
doèeni borci za osobne i slo-
venske interese. Zašto je,

primjerice, u takozvanu
struènu grupu za ocjenu si-
gurnosti NE Krško za prošle
vlade bio imenovan bivši
èlan CK SKH, koji nije upu-
æen u problematiku, a struè-
njacima se ne dopušta niti
pribli�iti takvu visoko speci-
jaliziranom poslu?

Ne smije se zaboraviti da
je elektrana relativno blizu
Zagreba i da havarija u njoj i
te kako mo�e ugroziti sta-
novnike Zagreba i veæeg di-
jela Hrvatske. Stoga bi, po-
najprije zbog sigurnosnih ra-
zloga, elektranu što prije
valjalo staviti izvan pogona i
konzervirati.

Borci za osobne
i slovenske interese

Podsjetimo se da je Slove-
nija sa Srbijom još 1987. pro-
glasila moratorij na gradnju
nuklearne elektrane u Hr-
vatskoj, kada je bila obvezna
ulagati u Hrvatskoj. Tako je
oštetila Hrvatsku za pribli�-
no 700 milijuna dolara. Spo-
razumom iz 2002. hrvatski su
politièari to Sloveniji opros-
tili i uz to preuzeli troškove
skladištenja radioaktivnog
otpada i razgradnje NE
Krško, što ih do tada nije
imala, koji sigurno prelaze
300 milijuna dolara, a spomi-
nje se i svota od pribli�no 350
milijuna eura.

Oproštena je i vrijednost
pet godina neisporuèene i
otuðene energije od 1998.,
koja iznosi oko 900 milijuna
dolara. Neki od èlanova »hr-

vatskoga« tima pomogli su
još 1987. da Slovenija izigra
Hrvatsku, a èine to i danas.

Gdje su zelene udruge?
Kao što su u Sloveniji 1987.

referendumom odluèili da
neæe ulagati novac (što su bi-
li obvezni meðudr�avnim
ugovorom iz 1971.) u gradnju
elektrane u Hrvatskoj, isto
su tako 1997. odluèili da se u
Sloveniji ne mo�e graditi
odlagalište za radioaktivni
otpad iz NE Krško. Svojedob-
no je jedan od èlanova »hr-
vatskog« tima izjavio da Hr-
vatska ne mo�e u Europsku
uniju dok ne sagradi odlaga-
lište za slovenski otpad, iz
èega se najbolje vidi èije in-
terese brani.

Zelene udruge u Hrvatskoj
trebale bi ponešto nauèiti iz
zbivanja u Sloveniji pa po-
moæi hrvatskim vlastima u
spoznaji da je prijeko po-
trebno raspisati opæi refe-
rendum o zaustavljanju nu-
klearne elektrane Krško. I
suradnja sa zelenima Austri-
je mogla bi voditi istom cilju.

To je, prije svega, potreb-
no iz sigurnosnih razloga jer
uz spomenuti »hrvatski« tim
veliki dio Hrvatske zbog
eventualne havarije u NE
Krško mo�e biti i te kako
ugro�en. To je nu�no i zbog
zaštite hrvatskih materijal-
nih interesa. Pritom nije za-
nemariva ni tvrdnja da im
elektrana ionako – ne treba.

Autor je doktor tehnièkih
znanosti.

Promjena odvjetnièkih tarifa nije sumrak demokracije
Iz razmišljanja gospodina Pelicariæa, prema kojem bi odvjetnièku satnicu trebalo usporeðivati s cijenom sata lijeènika u privatnoj bolnici,

mo�e proiziæi apsurdna teza prema kojoj se pisanje tu�be mo�e usporediti s operacijom krajnika

Zbog jednog nesmotrenog èina
vozaè mo�e izgubiti mjeseènu plaæu

U posljednje vrijeme èitam u Vjesniku pisma i komentare u
vezi sa zakonski obveznom nulom promila alkohola u krvi za
one koji sjedaju za upravljaè automobila. Nema sumnje, do-
bra odluka! Medjutim, da li i dovoljna mjera da se natjera vo-
zaèe da poštuju zakon?

Vjerojatno ne, ako se uskoro ne uvedu i druge mjere i
odredbe koje bi mogle uvesti reda u promet i natjerati voza-
èe da poštuju prometne propise.

U gradu u kojem �ivim (Beaverton, Oregon, koji je dio šireg
podruèja Portlanda) veæ godinama na veæim raskri�jima uli-
ca postoje fotoradari koji automatski »uslikaju« svakog voza-
èa koji uðe u raskri�je kada mu je na semaforu bilo crveno
svijetlo. Osjetljive kamere automatski su namještene tako da
fokusiraju registraciju automobila.

Èesto vozaèi i nisu svjesni da su prošli kroz crveno svjetlo
(u njihovim glavama uvijek je »�uto«), ali kad nakon nekoliko
dana dobiju dopis sa suda uz fotografiju i zahtjev da plate
kaznu (od 150 do 300 dolara), postanu toga svjesni. Ako ne
platiš u odreðenom roku (obièno tridesetak dana) mo�eš bi-
rati: ili u zatvor uz oduzimanje dozvole ili se pojaviti pred su-
cem ako smatraš da nisi kriv (s tim da sudac mo�e odrediti i
oštriju/bla�u kaznu, ovisno o okolnostima).

Slièan sustav (fotoradara, koji su obièno smješteni u policij-
skim kolima parkiranim sa strane kolnika) postoji i za »hva-
tanje« onih kojima ogranièenja brzine nisu dovoljan razlog
da skinu nogu s papuèice. Na taj naèin, uz kontroliranje ras-
kri�ja i prometnica koji su poznati po mnogim prekršajima i
nesreæama, postoji moguænost »iznenadnih postavljanja« na
lokacijama gdje ih »�urni« vozaè ne oèekuje.

Ureðaji su doduše skupi, ali su samoisplativi nakon krat-
kog vremena od naplaæenih kazni, a da ne govorimo o even-
tualnom sprjeèavanju nesreæa.

Nadalje, u SAD-u (u svim saveznim dr�avama) na snazi je
propis koji nala�e da obvezno stanete ako naiðete na STOP
znak. Nema toga da se smanji brzina pa ako nema nikoga da
mo�ete proæi bez zaustavljanja. Ako ste i usred polja i kilo-
metrima oko vas nema �ive duše, morate stati! Ako vas poli-
cajac zatekne da niste stali slijedi vam kazna kao i za prolaz
kroz crveno svjetlo (negdje èak i drastiènija).

Pa da vidimo kako æe se vozaèi ponašati ako se zbog jed-
nog nesmotrenog èina kao što je prolazak kroz crveno svjetlo
mo�e izgubiti mjeseèna plaæa!

IVO MIMICA
Beaverton, Oregon, SAD

Ante Šare

U Vjesniku od 30. srpnja
predsjednik Hrvatske

odvjetnièke komore i èlan
Dr�avnog sudbenog vijeæa,
gospodin Ranko Pelicariæ,
smatra mišljenje Agencije za
zaštitu tr�nog natjecanja za
pokretanje izmjene Zakona
o odvjetništvu, a s tim i iz-
mjenu modela odvjetnièkih
tarifa, sumrakom demokra-
cije i tvrdi da bi izmjene u
tom segmentu narušile od-
vjetnièke slobode prema koj-
ima se, kao i novinarskim,
mjeri razina slobode u nekoj
zemlji.

Lijeènièko-odvjetnièka
usporedba

Izjava je neobièna i zbu-
njujuæa jer navodi na zaklju-
èak da je razina slobode u
nekoj zemlji upravo propor-
cionalna slobodnom odreði-
vanju cijene usluge, a s dru-
ge strane upozorava na to da
gospodin odvjetnik ima neke
èudne stavove o demokraci-
ji. Prema njegovim bi stavo-
vima i najnovija MMF-ova
odluka, kojom se tra�i ogra-
nièavanje plaæa i socijalnih
prava u Republici Hrvatskoj,
predstavljala sumrak demo-
kracije.

Ne �elim ulaziti u raspru o

visini novih odvjetnièkih ta-
rifa, koje æe biti onakve kak-
ve budu i na koje korisnici
odvjetnièkih usluga sigurno
neæe moæi utjecati, no ne bih
se slo�io s time kako je pred-
sjednik Hrvatske odvjetniè-
ke komore predlo�ene tarife
pokušao obraniti.

Iz njegova razmišljanja,
prema kojem bi odvjetnièku
satnicu trebalo usporeðivati
s cijenom sata lijeènika u
privatnoj bolnici, mo�e proi-
ziæi apsurdna teza prema
kojoj se pisanje tu�be mo�e
usporediti s operacijom
krajnika.

Umjesto takve lijeènièko-

odvjetnièke usporedbe bilo
bi umjesnije da je gospodin
odvjetnik novu tarifu uspo-
redio sa sudaèkim primanji-
ma jer bi ta usporedba bila
puno realnija i vjerodostojni-
ja s obzirom na to da je ipak
rijeè o usporedbi primanja u
istoj struci.

Takva usporedba bila bi i
logièna buduæi da se vrednu-
je slièan rad u jedinstvenom
sudskom sporu, gdje postoje
najmanje dvije suprostavlje-
ne strane, svaka sa svojom
istinom i sa svojim opunomo-
æenim braniteljem, to jest
odvjetnikom, i sudac koji æe
pravu istinu u konaènici ut-

vrditi, a u èiji pravorijek ne
bismo smjeli sumnjati.

U takvoj usporedbi ne smi-
jemo zaboraviti da je rad su-
ca odreðen mjeseènim pri-
manjima èiju visinu odreðu-
je dr�avna vlast, a do danas
nisam èuo niti od jednog su-
ca da odluka o iznosu njego-
vih primanja izaziva sumrak
demokracije.

Sumrak pravosuða
Predsjednik Hrvatske od-

vjetnièke komore svojom lu-
kavom tvrdnjom da odvjetni-
ci ne mogu utjecati na broj
roèišta implicite svaljuje
krivnju na suce koje poziva

da poènu primjenjivati
odredbe Zakona o parniè-
nom postupku prema kojem
se ne bi prihvaæale nepotreb-
ne radnje odvjetnika u pos-
tupku.

Dakle, i jedni i drugi su
krivi, ali oni prvi malo više
jer dopuštaju ovim drugima
da prave neke neva�ne iz-
mjene u podnescima, pa ta-
ko produ�uju parnice u ne-
dogled.

I na kraju, znaèi li odvjet-
nièka parola koju promovira
gospodin odvjetnik – »èim
pravilnije, tim bolje« – da æe
svi poštovati moralne i etiè-
ke norme te da se neki od-
vjetnici više neæe upuštati u
obijesno parnièenje ako to
njihov klijent tra�i, pa u tu
svrhu neargumentirane tu�-
be ili nedosljedne obrane
braniti na osnovu neistinitih
tvrdnji, s tim da se u nekim
sluèajevima koriste èak i pa-
�ljivo doziranim izjavama
la�nih svjedoka, a takvih slu-
èajeva na�alost ima.

Budu li se takve stvari do-
gaðale, onda se mo�e govori-
ti o sumraku pravosuða, što
sigurno nikome ne bi bilo u
interesu.

Autor je predsjednik Hrvat-
ske Udruge vlasnika otuðene
imovine za vrijeme fašistiè-
kog i komunistièkog re�ima.

Pismo »Prijateljstvo Hrvata
i Srba i obrnuto« Olge Careviæ

SDP nije »preduhitrio HDZ
u obilasku Oltara domovine«

U Vjesniku od 17. kolovoza objavljen je tekst pod naslovom
»SDP preduhitrio HDZ u obilasku Oltara domovine«. Tim je
naslovom pogrešno informirana javnost.

Naime, Gradska organizacija HDZ-a Grada Zagreba od-
mah je reagirala na vandalski èin koji se dogodio na Oltaru
domovine, oštro ga osudivši i zahtijevajuæi �urnu istragu te
pronalazak poèinitelja.

Reakcija GO HDZ-a Grada Zagreba, koja je uslijedila dan
nakon otkrivanja incidenta, ali i neprekinut dosadašnji od-
nos èelnih ljudi i èlanova HDZ-a prema Oltaru domovine, ne-
giraju iznesenu èinjenicu da je SDP u bilo kojem smislu »pre-
duhitrio HDZ u obilasku Oltara domovine«.

Uostalom, Oltar domovine zapostavljen je od 2000. godine,
a èlanovi HDZ-a gotovo su jedini koji to mjesto redovito obila-
ze, pola�u vijence i pale svijeæe.

GRADSKI ODBOR HDZ-a GRADA ZAGREBA

Oduzimati treba i komunistièka
obilje�ja, prije svega crvenu zvijezdu

U posljednje vrijeme èesto èitamo kako su, primjerice, na
koncertima Marka Perkoviæa-Thompsona veæ na ulazu odu-
zimani znakovi i znakovlje s ustaškim obilje�jima. Meðutim,
isto tako treba uèiniti i s pojedinim komunistièko-partizan-
skim obilje�jima na skupovima bivših SUBNOR-ovaca, koje
predvodi g. Fumiæ. Rijeè je prije svega o crvenoj zvijezdi, ko-
ju bez problema nose i istièu bivši i sadašnji komunisti.

Naime, treba se podsjetiti kako su u vrijeme hrvatskog Do-
movinskog rata protiv Hrvata ratovali baš oni koji su na kapi i
šljemovima nosili crvenu zvijezdu-petokraku! Svi èetnièki
zrakoplovi koji su tada rušili naše kuæe i ubijali civile isticali
su takoðer to obilje�je. Osim toga, to je simbol totalitarizam i
neljudskog sustava.

Sjetite se samo koliko je zloèina za koje još nitko nije odgo-
varao, poglavito nakon Drugog svjetskog rata uèinjeno s pe-
tokrakom na èelu. A ta se petokraka još nalazi i na zastava-
ma s kojima Fumiæevi »branitelji« bez problema mašu na svo-
jim kupovima.

S druge pak strane, pojedinci nam èesto dr�e lekciju o hr-
vatstvu, odnosno skreæu pozornost na ustaštvo i nacizam u
hrvatskim redovima, bez obzira što ustaša nije bilo ni u vrije-
me hrvatskog Domovinskog rata. I tada su takvi vidjeli ustaše
na našoj, pobjednièkoj strani, a uglavnom �mirili na èetnike –
naciste na drugoj. Koliko puta moramo naglašavati kako u
Hrvatskoj nema ustaša, niti im od njih prijeti ikakva opasno-
st. Opasnost nam jedino dolazi od reformiranih komunista.

I još nešto. Kako to da u Hrvatskoj više nitko ne spominje
niti se sjeæa u kojoj je zemlji nastao fašizam, a još manje koje
su sve zemlje za vrijeme Drugoga svjetskog rata bile na Hi-
tlerovoj strani i koje su sve zemlje tada okupirale Hrvatsku?
Ako se neka od njih i spomene, uvijek je to – Njemaèka! A
povijest ipak govori malo drugaèije.

MLADEN PAVKOVIÆ
predsjednik Udruge branitelja, invalida

i udovica Domovinskoga rata Podravke, Koprivnica
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Olga Careviæ je dobitnica brojnih nagrada i priznanja za
svoj znanstveni i humani rad (Europski krug za zasluge u
afirmaciji europskih vrijednosti u Hrvatskoj, odlièje reda Da-
nice Hrvatske s likom Ruðera Boškoviæa za znanstveni rad,
Nagrada Grada Zagreba za doprinose meðusobnom razumi-
jevanju i mirnom su�ivotu etnièkih zajednica u Republici Hr-
vatskoj, plaketa »Zdravko Lorkoviæ« Hrvatskoga biološkoga
društva i dr.), izgubila je sina jedinca branitelja u Domovin-
skome ratu, a 18. kolovoza o.g. obilje�ava se èetrnaest godina
otkada je u Vjesniku objavila svoje glasovito pismo: »Prijatelj-
stvo Hrvata i Srba i obrnuto«.

Bilo je to dan nakon postavljanja prvih balvana u Kninu.
Neumorno je pisala sve do ove godine, najviše u Vjesniku, a

ta su pisma sakupljena i objavljena dosad u tri knjige, dok je
èetvrta, pod naslovom »Dodirnimo zvijezdu prijateljstva«,
upravo u tisku.

Na svemu što nam je pru�ila kao studentima i èitateljima
dnevnih i tjednih novina izra�amo najljepše �elje za 14.
obljetnicu prvog objavljenog pisma, kako bi nastavila svojim
radom, koji je sve više potreban u našoj sredini.

dr. sci PETRA KOSTIÆ
dr. sci VLADIMIR SEKULIÆ
dr. sci NADE�DA MIŠKOV

Zagreb


